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Метою курсу «Інтелектуальна власність» є навчання студентів науковим, прикладним і методологічним основам охорони суб’єктивних прав на об’єкти інтелектуальної власності (далі – ІВ). Мета викладання дисципліни – сформувати знання про інтелектуальну діяльність та її місце в соціально-економічному розвитку суспільства, особливості літературної і науково-технічної діяльності, становлення системи правової охорони результатів інтелектуальної власності; навчити студентів оцінювати права і обов’язки суб’єктів інтелектуальної власності, особисті немайнові права інтелектуальної власності, договори у сфері інтелектуальної діяльності.

Завдання курсу:

· ознайомитися із загальними положеннями про інтелектуальну власність;

· розглянути становлення і розвиток законодавства України про інтелектуальну власність;

· вивчити права і обов’язки суб’єктів інтелектуальної власності, що випливають з охоронних документів;

· навчитися застосовувати отримані теоретичні знання на практиці.

Слід попередити кожного, хто вивчає даний курс, що він є важким для освоєння, оскільки дане право складалося понад двохсот років, враховуючи властивості об’єктів, які не є сугубо юридичними. 

КАЛЕНДАРНО-ТЕМАТИЧНИЙ ПЛАН КУРСУ

	№ п/п
	Теми занять
	Кількість лекцій
	Кількість семінарів

	Модуль І. 

	1.
	Загальні положення про право інтелектуальної власності
	2
	2

	2.
	Загальні положення про авторське право
	4
	2

	3.
	Загальні положення про патентне право
	2
	2

	4.
	Правове регулювання засобів індивідуалізації товарів і послуг
	2
	2

	5.
	Захист прав інтелектуальної власності
	2
	2

	Разом
	12
	10


ПРОГРАМА КУРСУ

Тема 1. Вступна лекція: загальні положення про право інтелектуальної власності

Предмет, метод, джерела та завдання курсу.
Поняття права інтелектуальної власності. Виникнення, становлення та розвиток права інтелектуальної власності. Зміст права інтелектуальної власності. Теорії: пропрієтарна, виключних прав. 

Законодавство України про інтелектуальну власність (Конституція України. Цивільний кодекс України. Закони: «Про авторське право і суміжні права», «Про охорону прав на винаходи і корисну моделі», «Про охорону прав на промислові зразки», « Про охорону прав на знаки для товарів і послуг» та ін.).

Тема 2. Загальні положення про авторське право

Дана тема присвячена розкриттю понять і ознак об’єктів авторського права. Твори літератури та мистецтва як об’єкти права інтелектуальної власності. Об’єкти, які відповідно до закону не підлягають охороні авторським правом.

Види суб’єктів авторського права, виникнення авторських прав у автора, поняття співавторства та інших суб’єктів права. Особисті немайнові права авторів. Право авторства, право на авторське ім’я, право на оприлюднення твору. Майнові права. Право на відтворення, розповсюдження, прокат, право на переклад, переробку, право на використання твору та ін.

Тема 3. Загальні положення про патентне право

Поняття патентного права. Винахід, корисна модель, промисловий зразок як об’єкти права промислової власності. Умови правової охорони винаходу, корисної моделі, промислового зразка. Охоронні документи в патентному праві.

Поняття патенту і його види. Термін дії патенту. Визнання права на патент недійсним. 

Право на подачу заявки. Вимоги до заявки. Зміст заявки. Формальна експертиза. Права заявника при проведенні експертиз.

Дії, які не визнаються порушенням патентних прав. 

Тема 4. Правове регулювання засобів індивідуалізації товарів 
і послуг

Поняття та ознаки торговельної марки. Способи захисту правовласника. Порядок одержання свідоцтва. Обсяг прав, що випливають зі свідоцтва.

Поняття та ознаки географічного зазначення.

Поняття та ознаки комерційного найменування.

Співвідношення торговельної марки, зазначення місця походження товару, комерційного найменування.

Тема 5. Захист прав інтелектуальної власності

Способи цивільно-правового захисту прав інтелектуальної власності. 

Адміністративна і кримінальна відповідальність за порушення прав інтелектуальної власності.

ПЛАНИ СЕМІНАРСЬКИХ ЗАНЯТЬ

Заняття 1. 

Тема. Загальні положення про право інтелектуальної власності

План

1.
Об’єкти права інтелектуальної власності у сфері нематеріальних благ.

2.
Поняття права інтелектуальної власності. Розмежування права власності     і права інтелектуальної власності.

3.
Теорії, що розкривають юридичну природу права інтелектуальної власності.

Методичні вказівки

Вивчаючи дану тему, студент повинен, перш за все, мати на увазі, що термін «право інтелектуальна власність» – є умовним. Він не є точною юридичною формулою ані даного права, ані його об’єктів – нематеріальних благ у сфері техніки, науки, літератури, мистецтва, які віддзеркалює. 

У світі існує декілька теорій які по-різному тлумачать зміст терміна «нематеріальне благо» в зазначених вище сферах людської діяльності, а саме: договірна теорія (1), теорія особистого права (2), деліктна теорія (3), рентна теорія (4), імматеріальна теорія (5), теорія промислової власності (6), інтелектуальної власності (7), теорія інтелектуальних прав (8) та теорія виключних прав (9). 

В Україні, її науковою спільнотою та законодавцем були одночасно прийняті дві з названого кола теорій: «інтелектуальної власності» (7) та «виключних прав» (9). При цьому слід звернути увагу на «цікаве» правове явище: вони існують одночасно! Ст. 42 Конституції України заснована на теорії «інтелектуальної власності» (володіння, користування, розпорядження). Книга ІV «Право інтелектуальної власності» Цивільного кодексу України (далі – ЦК України) заснована на теорії «виключних прав» (забороняти, дозволяти).

Теоретичні питання
1. У чому полягає зміст теорії права інтелектуальної власності?


2. У чому полягає зміст теорії виключних прав?

3. На якій теорії ґрунтується новий ЦК України?

Список літератури

1. Коноваленко В. Авторское право : автору, редактору, издателю / 
В. Коваленко. – Х. : Фактор, 2007. – 496 с.
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за ред. О. А. Підопригори, О. Д. Святоцького. − 2-ге вид., переробл. та допов. − К. : Концерн «Вид. Дім «Ін Юре», 2004. − 672 с.

3. Хаустов В. К. Особый характер правоотношений в сфере интеллектуальной собственности / В. К. Хаустов // Экон. теория. − 2006. − № 3. − 
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Заняття 2.

Тема. Загальні положення про авторське право
Методичні вказівки

Вивчаючи дану тему, студент повинен усвідомити, що у світі існує кілька теорій, які по-різному тлумачать зміст авторського права. Ця тема присвячена авторському праву, об’єктом якого є літературні та художні твори. Комп’ютерні програми і бази даних не є окремими видами творів, і вони прирівняні законодавцем до літературних творів. Зверніть увагу на те, що так званий «науковий твір» теж не є одним із двох видів (літературних чи художніх творів). Вони належать до літературних творів у галузі науки. Така класифікація передбачена в Бернській конвенції про охорону літературних і художніх творів.

Слід знати такі вихідні положення, які об’єктивно властиві авторському праву, а саме:

− охороняє лише форму твору, тобто «вираження» думки, а не його змісту. 

− твір охороняється авторським правом з моменту його вираження людиною «зовні» («во вне») у формі, доступній для сприйняття людиною через зір і/або слух. 

− легального визначення терміна «твір» – немає. 

− твір охороняється незалежно від способу його вираження. 

Фізична особа, яка своєю творчою працею створила твір, є його автором. При цьому ніякого визнання з боку держави, органів її влади або управління для цього не потрібно. На відміну, наприклад,  від винахідника, який набуває такий статус  лише після визнання заявленого ним технічного рішення винаходом,              у встановленому законом правопорядку, і який є достатньо складним і досить тривалим за часом. 

Теоретичні питання
1. Що таке зміст авторського права в об’єктивному і суб’єктивному смислі?

2. На які твори поширюється авторське право?

3. Чи охороняються авторським правом окремі частини твору? 

4. Чи охороняються авторським правом зміст твору?

5. У чому відмінність між авторським правом на твір і правом власності на екземпляр твору?

Завдання.

1. Редакція газети «Відомості сьогодення» пред’явила до ТОВ «Інформ» позов про стягнення компенсації за порушення майнових авторських прав. Підставою для звернення  до  суду  було  розміщення на сайті відповідача в мережі Інтернет  матеріалу, що був опублікований у газеті позивача. Майнові авторські права на цей матеріал  були  передані  редакції  газети автором надрукованої статті Тихим на підставі авторського договору. У зв’язку з цим позивач вважає свої авторські права порушеними і вимагає від ТОВ «Інформ» компенсації в розмірі 
10 000 грн.

Відповідач проти позову заперечував, мотивуючи це тим, що розміщення матеріалу на сайті у системі мережі Інтернет не є використанням твору, оскільки воно не належить ні до відтворення, ні до показу, ні до сповіщення твору, у зв’язку 
з чим не потребує дозволу особи, яка має авторське право.

Чи має редакція авторські права на опубліковану статтю?

Чи вірні доводи відповідача? 

Розв’яжіть справу.
2. Я – автор віршів пісні. У деяких містах назву моєї пісні отримали: 
1) кафе; 2) ювелірний магазин; 3) центр дозвілля. Які можуть бути вжиті заходи за даними фактами?

3.
Видавництво «Мистецтво» в 1993 р. видало книгу «Україна. Путівник». Потім з’явилися ще 2 видання (1995 р.) українською та англійською мовами. Третє видання було зроблено вже у США. У 1996 р. більшим тиражем видали кишеньковий і настільний календарі та альбом «Мальовнича Україна». У всіх випадках були використані фотографії відомих фотомайстрів.

Чи має місце порушення авторських прав у цьому випадку?

4. В оформленні альбому ми використовували картину із приватних збірників (художник К. Брюллов, XIX століття). Репродукцію ми брали з альбому, випущеного в 1998 р. московським видавництвом. Зараз видавництво звернулося із претензією щодо порушення авторських прав. Які є права у видавництва?

5. Під час передвиборної кампанії багато партій, рухів і окремих осіб свої пропагандистські заходи по телебаченню і радіомовленню супроводжували виконанням популярних пісень відомих поетів, композиторів і співаків, щоб привернути увагу глядачів і слухачів. Зазначені твори використовувалися без дозволу їх авторів і без виплати винагороди. 

Чи є правомірним таке використання?

Список літератури

1. Коноваленко В. Авторское право : автору, редактору, издателю / 
В. Коваленко. – Х. : Фактор, 2007. – 496 с.

2. Бурлаков С. Особливості кінематографічного твору як об’єкта авторського права / С. Бурлаков // Підприємництво, госп-во і право. − 2006. − № 1. − С. 39−43.

3. Ваянова О. Поняття про сутність комп’ютерних програм як об’єкта авторського права / О. Ваянова // Підприємництво, госп-во і право. − 2004. − № 7. − С. 20−23.

4. Кохановська О. Інформація як нематеріальне благо та захист інформаційних прав згідно з Цивільним кодексом України / О. Кохановська // Інтелектуальна власність. – 2009. – № 6. – C. 13–21.

5. Литвин О. Об’єкти права інтелектуальної власності в архітектурі 
і особливості їх охорони / О. Литвин // Теорія і практика інтелектуальної 
власності. − 2008. − № 5. − С. 11−15.

6. Мусієнко П. Авторські права як об’єкти відносин, пов’язаних 
з Інтернетом / П. Мусієнко // Інтелектуальна власність. – 2009. – № 10. – 
C. 8–10.

7. Міндрул А. Перспективи змін законодавства Європейського Союзу щодо охорони авторського права і суміжних прав / А. Міндрул // Інтелектуальна власність. – 2009. – № 8. – C. 43–50.

8. Право інтелектуальної власності : академ. курс : підручник для студ. вищих навч. закл. / О. А. Підопригора, О. Б. Бутнік-Сіверський, В. С. Дроб’язко та ін. ; за ред. О. А. Підопригори, О. Д. Святоцького. − 2-ге вид., переробл. та допов. − К. : Концерн «Вид. Дім «Ін Юре», 2004. − 672 с.

9. Черевко Г. В. Інтелектуальна власність : навч. посіб. / Г. В. Черевко. – К. : Знання, 2008. – 412 с. 

10.  Штефан О. Співвідношення права інтелектуальної власності та права власності / Олена Штефан // Теорія і практика інтелектуальної власності. − 2007. − № 5. − С. 45−52.

11. Перетятко М. Уряд змінив роялті за використання суміжних прав / 
М. Перетятко. − Інтелектуальна власність. − № 8. − 2005. − С. 61−62.

Заняття 3. 

Тема. Загальні положення про патентне право

Методичні вказівки

Вивчаючи дану тему, студент повинен засвоїти, що ця тема одна із головних в даному курсі виходячи з тієї ролі, яку мають об’єкти патентного права для суспільства. Нижче будуть наведені основні положення, на які потрібно звернути увагу і дати їм тлумачення. 

Зверніть увагу на те, що:

Об’єктом винаходу може бути: 

1. Продукт (обладнання, речовина, штам мікроорганізму, культура кліток рослин і тварин та ін.); 

2. Процес (спосіб);
3. Нове застосування відомого продукту або процесу.

Винахід охороняється патентом. Патент − це документ, який засвідчує: пріоритет, авторство і, як сказано в чинному Законі, право власності на винахід. Патент на винахід діє 20 років від дати подачі заявки в Установу або до відповідного органу держави − учасниці Паризької конвенції про охорону промислової власності, за якою заявлений пріоритет. 

Види патентів: патент на винахід, деклараційний патент на винахід. 

Звертаємо увагу на те, що обсяг правової охорони, яка надається, визначається формулою винаходу. Тлумачення формули повинно здійснюватися 
в межах опису винаходу і відповідних креслень. Дія патенту, виданого на спосіб одержання продукту, поширюється і на продукт, безпосередньо отриманий цим способом.

Слід засвоїти і чітко уявляти умови патентоздатності винаходу. 

Поняття корисної моделі.

Об’єктом корисної моделі може бути:

· продукт (обладнання, речовина й т. п.) 

· або процес у будь-якій сфері технології.

Зазначимо, що обов’язковою ознакою корисної моделі за українським законодавством є те, що розв’язання задачі полягає в просторовому розташуванні матеріальних об'єктів.

Необхідно знати, що об’єктом корисної моделі, придатним для придбання права на нього, не можуть бути: лікувальні засоби, засоби захисту тварин 
і харчових продуктів; спосіб одержання лікувальних засобів, засобів захисту тварин і харчових продуктів; спосіб терапевтичного, хірургічного лікування людини 
і тварини.

Студент повинен усвідомити, що промисловий зразок має істотне значення 
в ринкових відносинах. Коли ми купуємо годинник, то звертаємо увагу не тільки на їх якість, тобто, як точно вони показують час, а й на їх зовнішній вигляд. Зовнішній вигляд є важливим чинником у торгівлі товарами на ринку. Тому потреба, що виникла стосовно правового захисту зовнішнього вигляду продукції, проводиться як промисловим, так і кустарним шляхом. Об’єкт промислового зразка – виріб, будь-яка його частина, якщо таку роблять і продають окремо.

Теоретичні питання
1. Що таке патент?

2. На які об’єкти права інтелектуальної власності може бути виданий патент?

3. Який термін дії патенту України на винахід і корисну модель?

4. Що таке «пріоритет» заявки і його значення в патентному праві?

5. Яким умовам повинна відповідати «корисна модель»?

6. Що означає термін «рівень техніки» і що він у себе включає?

7. Які є права у винахідника, який працює за трудовим договором?

Завдання.

1. При виконанні трудових обов’язків працівник Шеремет створив винахід «Пристрій для виміру електроструму». Вважаючи, що йому належать особисті немайнові і майнові права інтелектуальної власності, він подав заявку з метою отримання охоронного документу на зазначений об’єкт. Довідавшись про це, роботодавець, оскільки в трудовому договорі не було вирішено питання розподілу прав на створені винаходи, звернувся до юриста з проханням дати роз’яснення, які права він має на цей об’єкт і яким чином він може їх реалізувати та захистити. 

Дайте аргументовану відповідь. Який винахід визнається службовим? Як розподіляються права між працівником і роботодавцем на об’єкт, створений 
у зв’язку з виконанням трудового договору?

2. Двоє співробітників заводу побутових приладів – інженер-технолог 
і майстер – розробили і застосували на виробництві обладнання для виготовлення ножиць. Протягом п’яти місяців застосування цього обладнання було виявлено його високу ефективність. Автори розробки запропонували запатентувати розробку як винахід, але не одержавши відповіді протягом двох місяців, подали заявку від свого імені. При цьому з метою прискорення придбання виключних прав на створене ними обладнання вони вирішили запатентувати його не як винахід, а як корисну модель. Патентне відомство відмовило у видачі патенту на корисну модель. Розв’яжіть спір.

3. Створено службовий винахід. Відповідно до законодавства автор пропонує його в першу чергу своєму роботодавцеві. Для подачі заявки від імені роботодавця потрібен договір між ним і винахідником. Питання: що робити, якщо сторони не дійшли згоди?

4. У заяві на одержання патенту брали участь два заявники, патент одержали, і один із власників патенту бажає продати свою частину. На що потрібно звернути увагу при складанні договору про передачу права власності на патент, і які спірні моменти можуть виникнути в майбутньому? Як захистити свої права на патент, щоб автори винаходу не могли нібито створити плагіат тільки з іншою надуманою відмінністю?
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Заняття 4

Тема. Правове регулювання засобів індивідуалізації товарів і послуг

Методичні вказівки

Вивчаючи тему, присвячену торговельній марці, як об’єкта права інтелектуальної власності, студент повинен засвоїти, що на ринку таким об’єктам ІВ, як торговельна марка, і географічна позначка, і комерційне найменування, відведено істотне місце. На початку 90-х років ХХ ст. років тому в судовій практиці велика кількість справ розглядалися у сфері об’єктів патентного права, а за результатами проведених сучасних узагальнень судової практики близько 70% справ у судах пов’язані із захистом прав на засоби індивідуалізації товарів і послуг.

Вивчаючи дану тему, потрібно мати на увазі, що позначення товарів і послуг, які ці особи надають, щоб дати можливість широкій масі розпізнавати їх, застосовують розпізнавальні знаки, тобто фонетичні або візуальні засоби, зокрема слова і зображення.

Вивчаючи такий об’єкт, як географічна позначка, студент повинен усвідомити основні положення, на яких базується даний інститут права. Відразу слід відмітити, що практика застосування даних норм права зазнає труднощів. 

Географічна позначка – це позначення, яке ідентифікує товар, що виробляється в певній місцевості, а також якість, репутацію або інші характеристики якого значною мірою пов’язують із його географічним походженням.
Вивчаючи комерційне найменування, як об’єкт права інтелектуальної власності, потрібно пам’ятати, що: 

– по-перше, найменування юридичної особи має правдиво відображати його правове становище і не вводити в оману інших учасників цивільного обороту;
– по-друге, щоб виконувати функцію індивідуалізації учасника цивільного обороту, комерційному найменуванню потрібні розпізнавальні ознаки, які б не допускали змішування однієї юридичної особи з іншою;

– по-третє, комерційне найменування може забезпечити належний ступінь індивідуалізації учасників цивільного обороту, якщо залишається незмінним протягом всього часу, поки юридична особа, яка користується ним, зберігає свій організаційно-правовий статус. 

Теоретичні питання
1. Як здобуваються права інтелектуальної власності на географічну позначку?

2. Хто є суб’єктом права інтелектуальної власності на географічну позначку?

3. Які за формою вираження бувають торговельні марки?

4. Що таке загальновідомі торговельні марки?

5. Що таке комерційне найменування?

Завдання.

1. Назва мінеральної води «Боржомі» включена Патентним відомством Грузії до переліку географічних зазначень Грузії. Міністерство охорони навколишнього середовища і природних ресурсів Грузії видало АТ «Орієнтир» генеральну ліцензію строком до 2007 р. на розлив «Боржомі» і на використання найменування «Боржомі» для промислової експлуатації Боржомських джерел мінеральної води, 
а дванадцять підприємницьких товариств Грузії отримали тимчасові ліцензії без права їх передачі іншим підприємцям. 

На території м. Харкова один із хлібокомбінатів використовує позначення «Боржомі» на етикетках своїх хлібобулочних виробів, а товариство з обмеженою відповідальністю (ТОВ) «Джерело» випускає мінеральну воду «Боржомі». Анти​монопольний комітет України вважає, що ТОВ «Джерело» своїми діями вводить споживача в оману відносно дійсного місця добування і розливу цієї мінеральної води і особливо щодо її лікувальних властивостей. З точки зору ТОВ «Дже​рело» оскільки в Україні відсутня торговельна марка «Боржомі», то його дії не суперечать чинному законодавству України. До того ж ТОВ «Джерело» подало заявку на отримання у встановленому законом порядку охоронного документу на торговельну марку «Боржомі».

Як має бути вирішена ця справа? Як співвідносяться між собою гео​графічна позначка і торгівельна марка?

2. Наша компанія зареєструвала товарний знак «Энэнэн» за декількома класами товарів і послуг, у тому числі за класами 09, 16, 35 і 42. Нещодавно з’явився реліз альбому групи «Х» із записом пісні «Энэнэн». Чи можемо ми заборонити випуск альбому і вимагати грошової компенсації?

3. Назва мінеральної води «Боржомі» включена патентним відомством Грузії в перелік географічних зазначень Грузії. Міністерство охорони навколишнього середовища і природних ресурсів Грузії видало АТ «Орієнтир» генеральну ліцензію строком до 2009 р. на розлив «Боржомі» і на використання позначки «Боржомі» для промислової експлуатації Боржомовських джерел мінеральної води, а дванадцять підприємницьких суспільств Грузії одержали тимчасові ліцензії без права їх передачі іншим підприємцям.

На території м. Харкова один із хлібокомбінатів використовує позначку «Боржомі» на етикетках своїх хлібобулочних виробів, а ТОВ «Джерело» випускає мінеральну воду «Боржомі». Антимонопольний комітет України вважає, що ТОВ «Джерело» своїми діями вводить в оману споживача щодо дійсного місця добування і розливу цієї мінеральної води і особливо щодо її лікувальних властивостей. З позиції ТОВ «Джерело» через відсутність в Україні торговельної марки «Боржомі» його дії не суперечать чинному законодавству України. До того ж ТОВ «Джерело» подало заявку на одержання у встановленому законом порядку охоронного документа на торговельну марку «Боржомі».

Як має бути вирішений цей спір? Як співвідносяться між собою географічна позначка і торговельна марка?
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Заняття 5

Тема. Захист прав інтелектуальної власності

План

1.
Цивільно-правові способи захисту.

2.
Адміністративна відповідальність за порушення права інтелектуальної власності.

3.
Кримінальна відповідальність за порушення права інтелектуальної власності.

4.
Функції і повноваження інспектора Державного департаменту інтелектуальної власності.

Методичні вказівки
1. Цивільне судочинство: специфіка справ.

Як відомо, завдання цивільного судочинства – це слушний і своєчасний розгляд і рішення цивільних справ з метою захисту порушених (а), невизнаних (б) або, що оскаржуються (в) суб’єктивних прав або інтересів фізичних осіб, прав, свобод або інтересів юридичних осіб, інтересів держави, в яких предметом спору є права, пов’язані з об’єктами ІВ.

2. Адміністративне судочинство: специфіка справ.

У даній темі розглядається стаття 512 Кодексу України про адміністративні правопорушення.

Специфіка застосування даної норми права полягає в тому, що вся потужність статей даного кодексу лягає на термін «незаконне використання», «присвоєння» і «...інше навмисне порушення прав». 

3. Кримінальне судочинство: специфіка справ.
У даній темі розглядаються статті 176, 177 Кримінального кодексу України (далі КК України). Зверніть увагу на те, що при виявленні «об’єктивної сторони» злочину, передбаченої в ст. 176 КК України, увага при тлумаченні спрямована на терміни «незаконне»: 1) відтворення, 2) розповсюдження, 3) тиражування об’єктів авторського права і суміжних прав, або 4) інше навмисне порушення. Аналогічна ситуація спостерігається і зі ст. 177 КК України лише з тією відмінністю, що вона належить до об’єктів промислової власності: винаходів, корисних моделей та ін.

Питання для самоперевірки

1. Що таке незаконне відтворення об’єктів ІВ у контексті КК України?

2. Що таке розповсюдження об’єктів ІВ у контексті КК України? 

3. Що таке незаконне тиражування об’єктів ІВ у контексті КК України? 

4. Що таке незаконне використання об’єктів ІВ у контексті Кодексу України про адміністративні правопорушення?

5. Що таке присвоєння прав на об’єкти ІВ у контексті Кодексу України про адміністративні правопорушення? 

Завдання.

1. При створенні нового дитячого видання ми зіткнулися з необхідністю захистити свої права на: 1) розроблені персонажі, як імена, так і зображення; 
2) ідею їх походження, характеристики персонажів і все те, що вони представляють як цілісні брендові форми; 3) загальну ідею і методологію видання, включаючи логотип та ін. 

Як і що я можу захистити як автор? Адже в цьому випадку мова йде не про конкретну книгу, а про образи як інструмент спілкування з дитячою аудиторією.

2. Я планую на комерційній основі друкувати і реалізовувати плакати (або, так звані, постери), використовуючи для цього кадри з фільмів (наприклад, «Матриця», «Гладіатор»). Вихідні зображення я припускаю одержувати шляхом програмної обробки оригінального відеоряду ліцензійних DVD дисків відповідних фільмів. Продажі будуть здійснюватися через інтернет-магазин, тому місце проживання кінцевого споживача невідомо. Тобто якась частина продукції буде імпортуватися за межі України. Як при цьому не порушити авторські права               і правильно документально оформити дану діяльність?

3. Рік тому я створив Інтернет-сайт, присвячений перевезенням. Тиждень назад до мене звернулося підприємство, яке також створило Інтернет-сайт, присвячений тій самій тематиці, і повідомило, що має намір звернутися до суду у зв’язку з тим, що я порушую їх авторське право і повністю скопіював їх сайт. 

Хоча за дизайном і за всіма іншими параметрами ці сайти зовсім відрізняються. Якщо підприємство звернеться до суду, які аргументи в суді я можу надати для захисту своїх прав?
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ТЕМАТИКА НАУКОВО-ДОСЛІДНИХ РОБІТ З ДИСЦИПЛІНИ
«ІНТЕЛЕКТУАЛЬНА ВЛАСНІСТЬ»

1. Право власності і право інтелектуальної власності.

2. Авторське право в Україні.

3. Всесвітня організація інтелектуальної власності.

4. Договір у правовідносинах при використанні інтелектуальної власності.

5. Патентування винаходів в Україні.

6. Правова охорона знаків для товарів і послуг.

7. Проблеми охорони прав суб’єктів інтелектуальної власності в Україні.

8. Охорона промислової власності в Україні.

9. Об’єкти промислових зразків.

10. Об’єкти географічних позначок походження товарів.

11. Патенти на об’єкти інтелектуальної власності.

12. Особисті немайнові права суб’єктів інтелектуальної власності.

13. Майнові права інтелектуальної власності авторів творів науки, літератури та мистецтва.

14. Права суб’єктів промислової власності, що випливають з охоронних документів.

15. Обов’язки суб’єктів промислової власності.

16. Права інтелектуальної власності, що випливають із свідоцтва на торговельну марку.

17. Договори про депонування рукописів.

18. Договори художнього замовлення.

19. Договори на використання у промисловості товарів декоративно-прикладного мистецтв.

20. Способи захисту прав автора твору.

ПЕРЕЛІК ПИТАНЬ ДЛЯ САМОКОНТРОЛЮ СТУДЕНТІВ 
З ДИСЦИПЛІНИ «ІНТЕЛЕКТУАЛЬНА ВЛАСНІСТЬ»

1. Об’єкти права інтелектуальної власності у сфері нематеріальних благ.

2. Поняття права інтелектуальної власності. Розмежування права власності 
і права інтелектуальної власності.

3. Теорії, що розкривають юридичну природу права інтелектуальної власності.

4. Вітчизняне законодавство про право інтелектуальної власності. Основні проблеми правового регулювання права інтелектуальної власності в Україні.

5. Поняття і ознаки об’єкта авторського права. 

6. Об’єкти, які не підлягають охороні авторським правом. 

7. Літературні твори.

8. Художні твори.

9. Комп’ютерні програми.

10.  Бази даних.

11.  Музичні твори.

12.  Твори образотворчого мистецтва.

13.  Похідні твори (переклади, переробки, збірники, etc.).

14.  Поняття і види суб’єктів авторського права.

15.  Автор як первинний суб’єкт авторського права.

16.  Співавторство: поняття і юридичне значення.

17.  Спадкоємці і правонаступники.

18.  Особисті немайнові права (право авторства, право на ім’я, право на недоторканність твору).

19.  Майнові права автора (право на використання твору, право на частину від суми продажу оригіналу твору, право на винагороду за створення і використання твору).

20. Обмеження прав авторів (вільне використання творів, строк охорони творів, перехід творів у суспільне надбання).

21. Поняття суміжних прав.

22. Суб’єкти суміжних прав.

23. Об’єкти суміжних прав.

24. Майнові права інтелектуальної власності на об’єкти суміжних прав.

25. Строк дії суміжних прав.

26. Реалізація суміжних прав. Розповсюдження матеріальних носіїв суміжних прав.

27. Поняття і ознаки винаходу, корисної моделі, промислового зразка.

28. Оформлення прав інтелектуальної власності на винахід, корисну модель, промисловий зразок.

29. Патент і його функції.

30. Особисті немайнові і майнові права інтелектуальної власності на винахід, корисну модель, промисловий зразок.

31.  Терміни дії майнових прав на винахід, корисну модель, промисловий зразок.

32.  Патентування винаходів, корисних моделей, промислових зразків за кордоном.
33.  Право інтелектуальної власності на торговельну марку.

34.  Поняття і види торговельних марок. Обсяг правової охорони.

35.  Умови надання правової охорони.

36.  Суб’єкти права на торговельну марку.

37.  Порядок одержання свідоцтва на торговельну марку. 

38.  Права і обов’язки, що випливають зі свідоцтва на торговельну марку. Термін дії майнових прав на торговельну марку.

39.  Право інтелектуальної власності на комерційне найменування: поняття, суб’єкти, майнові права.

40.  Право інтелектуальної власності на географічну позначку: поняття, умови надання і обсяг правової охорони.

41.  Порушення і захист прав на засоби індивідуалізації учасників цивільного обороту, товарів і послуг.

42.  Договір про передачу виняткових майнових прав.

43.  Ліцензійний договір. Поняття і види ліцензій на використання об’єкта права інтелектуальної власності.

44.  Договір про створення на замовлення і використання твору.

45.  Особливості договорів про передачу «ноу-хау».

46.  Внесок об’єктів інтелектуальної власності у статутний фонд господарського товариства.

47.  «Ноу-хау» як об’єкт права інтелектуальної власності. Проблеми правової охорони.

48.  Право інтелектуальної власності на комерційну таємницю.

49.  Поняття комерційної таємниці і її правові ознаки. Інформація, що не визнається комерційної таємницею. 

50.  Умови надання правової охорони комерційної таємниці.

51.  Зміст права інтелектуальної власності на комерційну таємницю.

52. Цивільно-правові способи захисту.

53. Адміністративна відповідальність за порушення права інтелектуальної власності.

54. Кримінальна відповідальність за порушення права інтелектуальної власності.

55. Функції і повноваження інспектора Державного департаменту інтелектуальної власності.
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